Науково-методична рада РМК

13.06.2012 р.

ДОВІДКА

про результати вивчення рівня лексичної та граматичної компетенції 
учнів 6 класу з англійської мови

Відповідно до наказу начальника відділу освіти Добровеличківської районної адміністрації від 28.02.2012 року №84 «Про вивчення рівня лексичної та граматичної компетенції учнів 6 класу з англійської мови» з метою вивчення рівня засвоєння учнями програмового матеріалу відповідно до Державного стандарту середньої загальної освіти, виконання в загальноосвітніх навчальних закладах району навчальних програм з базових дисциплін, стану впровадження тестових технологій  з 12 по 17 березня 2012 року було проведено тематичне вивчення даного питання. 

До участі у дослідженні були задіяні вчителі англійської мови вищої кваліфікаційної категорії Добровеличківського району. 

Рівень лексичної та граматичної компетенції учнів 6 класу з англійської мови визначений за допомогою контрольної роботи, складеної згідно з вимогами чинної програми. Участь у моніторинговому дослідженні взяли учні 6 класів 21 ЗНЗ району, що складає 73% від загальної кількості ЗНЗ; до аналізу засвоєння учнями програмового матеріалу  були залучені 259 учнів 6  класу  (що становить 86% від загальної кількості шестикласників, які вивчають англійську мову).
       Контрольні роботи включали чотирьохрівневі завдання на перевірку знання учнями лексики (прямий переклад), рівня сформованих умінь щодо вживання вивченої лексики в мову, практичне застосування учнями вивченої граматики (вживання правильних граматичних форм у даних реченнях); відповіді на запитання.

Результати відображено в таблицях та діаграмі.
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П С Д В


Добровеличківська ЗШ І-ІІІ ст. №1

(вчитель Бас А.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6-а
	33
	15
	88
	1
	
	
	
	2
	
	12
	

	Англійська мова
	6-б
	
	14
	
	-
	
	-
	
	5
	
	9
	


Добровеличківський НВК №2

(вчитель Рябова Т.М.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	25
	21
	84
	3
	
	12
	
	6
	
	
	


Помічнянська ЗШ І-ІІІ ст. №1

(вчитель Олефіренко Т.С.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6-а
	39
	13
	72
	1
	
	5
	
	2
	
	5
	

	Англійська мова
	6-б
	
	15
	
	1
	
	4
	
	10
	
	
	


Помічнянська ЗШ І-ІІІ ст. №2

(вчитель Максіньова Л.А.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	17
	15
	88
	
	
	
	
	8
	
	7
	


Помічнянська ЗШ І-ІІІ ст. №3

(вчитель Бурорічний А.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6-а
	34
	15
	97
	
	
	9
	
	4
	
	2
	

	Англійська мова
	6-б
	
	18
	
	1
	
	5
	
	3
	
	9
	


Гаївська ЗШ І-ІІІ ст.

(вчитель Бутиш Л.О.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%


	Англійська мова
	6
	6
	6
	100
	1
	
	2
	
	2
	
	1
	


Липнязька ЗШ І-ІІІ ст. №1

(вчитель Папуша Т.Г.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	31
	23
	74
	1
	
	8
	
	9
	
	5
	


Липнязька ЗШ І-ІІІ ст. №2

(вчитель Ісупова Н.М.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	5
	10
	50
	1
	
	1
	
	6
	
	2
	


Перчунівська ЗШ І-ІІІ ст.

(вчитель Арабова Л.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	5
	5
	100
	
	
	
	
	4
	
	1
	


Піщанобрідська ЗШ І-ІІІ ст.

(вчитель Калінічева О.О.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	20
	16
	80
	1
	
	
	
	9
	
	6
	


Тишківська ЗШ І-ІІІ ст. №1

(вчитель Олійник О.Ю.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	17
	14
	82
	2
	
	8
	
	3
	
	1
	


Тишківська ЗШ І-ІІІ ст. №2

(вчитель Коляда О.Л.)
	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	16
	16
	100
	2
	
	8
	
	4
	
	2
	


Олександрівська ЗШ І-ІІІ ст.

(вчитель Пастушина Л.А.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	7
	5
	71
	
	
	2
	
	2
	
	1
	


Глинянська ЗШ І-ІІІ ст.

(вчитель Кондратенко З.П.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	5
	4
	80
	
	
	
	
	2
	
	2
	


Карбівська ЗШ І-ІІ ст.

(вчитель Кусенко А.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	5
	5
	100
	
	
	2
	
	3
	
	
	


Любомирська ЗШ І-ІІ ст.

(вчитель Хавроненко Т.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	2
	2
	100
	1
	
	1
	
	
	
	
	


Новолутківська ЗШ І-ІІ ст.

(вчитель Гордова К.М.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	4
	4
	100
	
	
	1
	
	
	
	3
	


Олексіївська ЗШ І-ІІ ст.

(вчитель Бурорічна І.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	10
	8
	80
	2
	
	2
	
	3
	
	1
	


Піщанобрідська ЗШ І-ІІ ст. 

(вчитель Шевчук Р.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	7
	3
	43
	
	
	
	
	2
	
	1
	


Перемозівська ЗШ І-ІІ ст.

(вчитель Василенко Т.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	5
	4
	80
	
	
	2
	
	
	
	2
	


Юр’ївська ЗШ І-ІІ ст.

(вчитель Шинкарук Л.В.)

	Предмет
	Клас
	К-сть.

учнів
	Викон.

роботу
	%
	Н а п и с а л и

	
	
	
	
	
	1-3
	%
	4-6
	%
	7-9
	%
	10-12
	%

	Англійська мова
	6
	6
	6
	100
	
	
	3
	
	3
	
	
	


 
Узагальнення матеріалів підсумкового контролю моніторингового дослідження проведено на підставі інформації, що була своєчасно надана загальноосвітніми навчальними закладами району.
     
Результати моніторингового дослідження за  дванадцятибальною системою оцінювання є наступними: на початковому рівні виявили знання  7% учнів, на середньому – 30%, на достатньому – 34%, на високому – 29%.

Аналіз результатів моніторингового етапу свідчить про наявність  таких загальних тенденцій у навчальних закладах району:
· традиційно високі результати навчання демонструють учні міських шкіл (див. діаграму); зовсім не мають низького рівня учні Помічнянської ЗШ І-ІІІ ст. №2,  проте викликає занепокоєння  факт відсутності високого рівня у вихованців Добровеличківського НВК №2. Найкращі результати продемонстрували учні Добровеличківської ЗШ І-ІІІ ст. №1;
· низькі на рівні району показники навченості з англійської мови  демонструють учні сільських навчальних закладів (див. діаграму). Слід відзначити високий показник в учнів Липнязької ЗШ І-ІІІ ст. №1 та Піщанобрідської ЗШ І-ІІІ ст. 
[image: image1.emf]Загальні результати

0

5

10

15

20

25

Добров.№1 Добров.№2 Пом.№1 Пом.№2 Пом.№3 Гаївська Лип.№1 Лип.№2

Перчун.

П-Брід. І-ІІІ

Тишк.№1 тишк.№2

Олександр. Глинян. Карбів.

Любомир. Новолутк.

Олексіївс. П-Брід І-ІІ Перемозів.

Юрївська

П

С

Д

В


[image: image3.emf]Гаївська

Лип.№1

Лип.№2

Перчун.

П-Брід. І-ІІІ

Тишк.№1

тишк.№2

Олександр.

Глинян.

Карбів.

Любомир.

Новолутк.

Олексіївс.

П-Брід І-ІІ

Перемозів.

Юрївська

0

1

2

3

4

5

6

7

8

9

Результати сільських шкіл

П

С

Д

В


За результатами контрольних замірів середній бал з англійської мови становить 8,5, що відповідає достатньому рівню.
Переважна кількість учнів впоралась із завданнями на визначення видо-часових форм дієслів (91,5%), продемонстрували знання, розуміння й вміння застосовувати лексичний матеріал (77%). 
Основними недоліками є:
· написання слів англійською мовою;

· вживання дієслів у майбутньому часі;

· недостатнє знання лексичних одиниць;

· вживання граматичних часів дієслова;

· побудова питальних речень.

 Можливі причини:
· складність навчального матеріалу, недостатній рівень здійснення педагогами індивідуальної корекційної роботи, недостатній рівень здійснення  поточного контролю за рівнем засвоєння учнями навчального матеріалу;
· властивість контингенту, недостатній рівень професійної майстерності вчителя;
· недостатня сформованість мовної та мовленнєвої компетенцій учнів  та прогалини у засвоєнні програмового матеріалу.
Шляхами подолання вказаних недоліків є:
· Організація індивідуальної корекційної роботи та адміністративний контроль за якістю викладання предмета; здійснення системного поточного контролю за рівнем засвоєння навчального матеріалу і проведення своєчасної корекційної роботи;
· Продовження моніторингових спостережень, аналіз ситуації адміністрацією ЗНЗ та планування і реалізація заходів з удосконалення НВП;
· Аналіз ситуації і корекційна робота на засіданні РМО, контроль за об’єктивністю оцінювання з боку адміністрацій ЗНЗ;
Висновки
Проведення моніторингу  сприяло визначенню наступних напрямків  підвищення якості іншомовної освіти: приведення у відповідність до програмових вимог планування різних видів контролю за сформованістю всіх навичок мовленнєвої діяльності, необхідності дотримання основних принципів складання різних форматів тестів, постійного оновлення дидактичного супроводу обов’язкових видів контролю за вивченням програмової тематики, ширшого застосовування інформаційних технологій (тести в системі on-line, комп’ютерні програми), підвищення фахової компетентності вчителів шляхом оволодіння сучасними технічними засобами.

Рекомендації:

1. Керівникам ЗНЗ району:

1.1.  Створювати належні умови для здійснення корекційної роботи з учнями, які мають критичні показники результатів навчання за результатами річного оцінювання.

1.2. Підвищити рівень моніторингових досліджень через використання результатів попередніх етапів моніторингу навчальних досягнень учнів.
1.3. Створювати умови для більш широкого впровадження в навчально-виховний процес інноваційних технологій навчання шляхом залучення вчителів до короткотривалих форм підвищення кваліфікації при Кіровоградському ОІППО імені Василя Сухомлинського, створення «банку даних» інноваційних технологій та ознайомлення з інноваційними формами роботи вчителів району. 
2. Вчителям англійської мови:

 2.1. Постійно використовувати активні та інтерактивні форми роботи на уроках англійської мови для пояснення та закріплення матеріалу з метою поглиблення знань, умінь та навичок учнів.

2.2. Посилити роботу з обдарованими учнями: проводити індивідуальні заняття, застосовувати диференційований підхід, готувати до участі в учнівських олімпіадах.

2.3. Активізувати роботу з технічними засобами навчання. Більш активно використовувати аутентичні записи для розвитку навичок аудіювання.

2.6. Збільшити кількість вправ на практику навичок читання та писемного мовлення в 5-7 класах, в яких від учня вимагається висвітлення власного розуміння подій, критичного аналізу прочитаної інформації та її самостійне узагальнення.

2.7. Постійно приділяти увагу підвищенню фахового рівня шляхом самоосвіти, через активну участь у конкурсах фахової майстерності всіх рівнів.
2.8. Постійно вивчати досягнення педагогічної науки та передовий педагогічний досвід учителів англійської мови.                                                                          

3. Методисту районного методичного кабінету  Кулик Т.В.
3.1.Розглянути питання щодо результативності підсумкового контролю на серпневому засіданні РМО та включити до плану роботи розгляд питання про результати підсумкового контролю навчальних досягнень учнів та визначення шляхів подальшого удосконалення організації навчально-виховного процесу вчителями-предметниками.
Методист РМК                                                                             Т.Кулик[image: image2.png]
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